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SEANCE DU 26 JUILLET 1872.

PRESIDENCE DE M. CORDIER.

d

Reprise de la session ordinaire de 1871-72.

M. Maurice Tardieu, vice-secretaire, donne lecture du proces-

verbal de la seance du ili juin, dont la redaction est adoptee,

M. Bureau, en presentant les dons faits a la Societe, rappelle que
la direction du Jardin-des-plantes d'Angers organise des herborisa^

tions dont ellc publie chaque annee un compte rendu.

M. le Secretaire general annonce que M. le Ministre de Tagricul-

ture et du commerce et M. le Minislre de Tinstruclion publique ont

bien voulu accorder a la Sociele, cette annee commeles precedentes,

des allocations de 600 et de 500 francs a litre d'encouragement.

M. de Seynes donne lecture des statuts de la nouvelle Association

francaise pour Vavancemenl des sciences ^ et presente a ce sujet une
note qui a deja ete publiee dans notre Bulletin^ t. XVIII {Revue)

^

p. 237.

M. Germain de Saint-Pierre fait k la Societe les communications

suivantes : .

R^PONSEAUX OBSERVATIONS DEM. CAUVETRELATIVES A QUELQUES-UNSDES TRAVAUX
PRESENTESA LA SOCIETE, par U. GERSIAi:^ DE S»A1MT-PIEBRE.

II« —Observations snr les remarqiies de 91. Cauvet & propos de mon

[Bulletin^ 1871, t. XVIII, p. 23). (Coleorrhizes; —̂pileorrhizes ; —ra-

cine du Gui ; —caractere distiiiclif de la (ige et de la racine.)

Apres avoir, dans une stance pr^c^dente (voyez plus haul, p. 10}, expose

avec quelque detail plusicurs des fails principaux sur lesqucls j'ai bas6 raa

nouvelle classification des organes soulerrains des plantes, je me propose au-

jourd'hui de repondre sommairement, article par article, aux diverses objec-

tions emises par mon honorable contradicleur M. Cauvet. Je continuerai

k employer dans cetle argumentation la forme simple et rapide dont je me suis

servi dans ma reponse (voyez Bulletin^ 1871, t. XVIII, p. 122} a un article
w

precedent :

1° —, On pourrait, dit M. Cauvet, reprocher au tableau sa longueur el le

nombre deses divisions. » —Reponse : Si les divisions sont nombreuses, c'est
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que les dilT6rents oi dres de fails a classer sont nombreux; le classificaleur

doit se proposer d'^tablir dans son cadre autant de divisions et de subdivisions

(en les subordonnant selon leur valeur relative) que la nature elle-meme nous

presente de groupes bien definis. Grouper des fails disparates, dans le but

d'abreger le travail, serait de rinevactitude, et aurait pour resultat Tobscurit^.

2° —<i La necessiie, dit M* Cauvet, de certains mots nouveanx [gemmosarques^

iuriosarqueSy caulosarques)^ n'cst pas bien deniontrfie. » —Reponse : Ges mots

nouveaux presentent Tavantage de caracleriser des classes d'objets jusque-la

mal definies, Ces mots, qui signifient bourgeons charnus (ou bulbes), turious

charnus (ou lubercules),liges charnucs, sont plussignificalifs, plus expressifs,

plus precis, que les mots bulbe et (ubercule ; mots qui du reste doivent con-

tinuer d'etre employes dans le langage ordinaire, lorsque la precision scienli-

fique n'cst pasde rigueur.

3° —Contrairementarassertion de W. Germain de Saint-Pierre (i?<2cmenon

coleorrhizee : la plupart des racines), iM. Trecul a d6montre que toutes les

racinesdes Monocotyl^dones soni col^orrhiz6es. » —Reponse : Une discussion

ne pent s etablir utilement que lorsque, des deux parts^ les memes mots sont

employes h designer les memescboses.

J'ai precise et d^fini le sens que j*atlribue au mot coUorrJiize, et le plus

simple examen suffit pour s'assurer que les coleorrhizes vraies sont peu com-

munes dans le regne vegetal, meme dans rembrancbemenl des Monoco-
1"

tyl^es.

k"" —(f .. . M. Germain de Saint-Pierre ne considere commepileorrhize que

Tenveloppe celluleuse, ou coiffe, qui enloure Textremite des racines de plu-

sieurs plantes aqualiques: cette restriction ne me semble pas fondee,..; toutes

les racines sont pil6orrhixees ; seulement, au lieu d'etre completement libre

commedans lesZemria, la pileorrhize est, dans la grande majorite des plantes,

adherente par toute son 6tendue a rextr^mile de la racine... » —R6ponse :

M. Tr6cul 6tant Tiiivenleur du mot pi/ eon^hize, il salt evidemment, mieux

que personne, a quel organe il a entendu appliqucr cette denomination. Je

crois ccpendant pouvoir avancer que si ce mot pent 6lre employe a designer la

coiffe de la racine des Lemna^ la memedenomination ne saurait §tre en mSme
temps appliqu6e a T^piderme adherent dans toute son etendue (s'exfoliant ou

non), qui revet Textremit^ de la plupart des racines ou de toutes les racines.

Pour ce qui me concerne, j'ai appliqu6 !a denomination de pileorrhize (ou

piiorrhize) Ji la coiffe des racines dans le genre Lemna (coiffe dont le premier,

je le crois, j'ai fait connaitre le mode de formation et la nature au point de

vue morpbologique), n'assimilant en rien celte coiffe i Texfoliation (souvent

nulle ou au moins problematique) de I'extremite des racines.

J'ai aussi demonlrela curieuse analogic qui exisle entre les vraies coleor-

rhizes et les vraies pil^orrhizes, la col^orrhize vraie de certaines Graminees

n'6lant a'tre chose que Tecorce de la radicule traversee par le corps central
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de ladite radicule, dont raccioisseinent continue lorsque raccrolssejiient de la

partie corticale a cess6-

5° —c< ... M. Germain de Saint-Pierre range, dit M. Can vet, la raciae
^

difflaente du Gui parmi lesracines/^/w/^n/^^; je nesalstropsurquoirauteur

dont je discute les opinions se fonde pour en agir ainsi...; jo n'ai, ajoute

M. Cauvet, jamais eu occasion d'^tudier la vegetation du GuL..: il est pro-

bable que la veg6tation de la racine du Gui s'effectue h peu prSs comme celle

du Cytinet (le Cytinns Hypocistis),.. Je me refuse Ji admettre que la racine

du Gui e^ldifflumte, et je crois ceUe appellation basfiesur un apercu specu-

latif.., Enfjn, peut-on appeler racine pivotante une racine qui ne Test pas du
w

tout..? » —Reponse : Mon contradicleur avoue qii'il n' a jamais eu occasion

d'etudier la vegetation du Gw?.. .; pour mon compte, j'ai au contraire maintes

fois profit^ de Toccasion d'observer le mode de gerniinalion du Gui et son

mode de v^g^tation : aussi, lorsque M. Cauvet se trouve reduit k dire... « il

est probable que la vegetation de la racine du Gui s effeclue a peu pres comme
celle du Cytinet.., » ii m'est permisdem*etonnerde le voir ajouler qu'il croit

que mon opinion est basee sur un apergu speculatif (1).

Relalivement aux bourgeons advenlifsdu Gui, souvent nombrcux en efTet,

qui naissent sur le parcours des processus ou empatements qui constituent

la masse radiculaire ou radicellaire, ce fail ne pouvait en rien me rendre plus

circonspect relalivement a la racine rudimentaire du Gui (que M. Cauvet

nommeune pretendue racine) \ j'ai en effet observe etsignal6 certaines plontes

, communes dont la racine se couvre normalement de tres-nombreux bourgeons

adventifs epars ;]'d\ signalc noiamment commeolTrant cette in t^i^essante par-

ticularity rA^2//:^Ao?*A/a Cyparissias el\Q, Linaria vulgaris. Jesuisdonc bien

fondfi h admettre que la racine du Gui, malgr6 ses bourgeons adventifs, n'est

pas une pretendue racine, mais une racine veritable et seulement de forme

sp^ciale.

<f Range-t-on, dit M. Cauvet, les sugairs de la Cuscute au nombre des

racines? » —Les sufoirs de la Cuscute sont, en effet, des racines adventives

rudimentaires, comme les^cailles du capitule d'une Compos6e, ou les ecailles

du bourgeon d'un Chene ou d un Poiricr, sont des feuilles rudimentaires

;

ces faits sont elementaires, et comptent parmi les notions les plus essentielles

de la morphologic v6getale.

(1) 11 sufBt d'appliquer sur la jeune ecorce d'une branche de Polrier quelques bales

mures de Gui, aprfis en avoir dechire le pericarpe (afin qu'elles se fixent a Tarbre par

leur puipe visqueuse), pour voir, au bout de quelque temps, les embryons conlenus dan3

les baies entrer en germination, et les jeunes planles de Gui faire p^netrer dans Tecorce

du Poirier leurs racines, qui ont, a cette epoque, la forme &\\n clou, ou d'un pivot a

pointe conique. Par suite des progres de la vegetation, la racine du Gui perd cette forme

premiere et se prolonge dans plusieurs directions, en processus lamelleux diffluents, ou

couches irregulieres, dont la couleur verte tranche sur la couleur blanchalre du tissu

ligneux de la branche-nourrice (lorsque Ton en pratique des coupes verlicales).



234 SOCIETE BOTANIQUE DEFRANCE.

6^ —La derniere partie de I'article de M. Cauvet csl consacree a la discus-

sion du caractere distinctif que j'ai propose conime absolu pour distinguer

loutes les tiges (souterraines ou aeriennes) de toutes les racines : la presence

d'un bourgeon terminal^ pour les tiges ; Vahsence de bourgeons^ soit axil^

laireSj soit terminaux^ pour les racines.

M. Cauvet objecte « qu'etant donne un tronfon vegetal depourvu de bour-

geon, on ne saurait dire si ce troncou appartient a une tige ou a une racine j>-

II est bien evident que quel que soit le caractere distinctif d'un organe ou

d'une planle, si Ton n'a sous les yeux qu'un fragment auquel manque la partie

caract^M'istique ou distinctive, on pent se Irouver embarrasse ; mais il en est

ainside tous les objets sans exception ; ces fragments ne se determinent qu'a

Taide des caracteres, quels qu'ils soient, qu'ils ont pu conserver. C'est aiusi

qu'on ne determinera pas le genre auquel appartient une Ombellifere (si on

ne le reconnait empiriquement a Tinspection g^n^rale de la'plante) sans en

avoir le fruit mur, dans le cas ou le genre est fonde sur la forme du fruit :

ayez les Ombelliferes en fruit ; ayez les racines ou les tiges souterraines

enlieres, ayez au moins leur sommet. —Neanmoins, M. Cauvet appelle le

caractere absolu d'absence de bourgeon a rextreniite des racines, un carac-

tere pwremenf speculatif. Puis il ajoute : « Si la presence d'ap[)endices sur les

bourgeons est necessaire pour en etablir la nature, la distinction adraise par

M. Germain de Saint-Pierre est absolue. » —Cette distinction est done, en

efiet, absolue, car j'ignore completement ce que serait un bourgeon sans

appendices; sans appendices etant la negation du bourgeon.

Je cberche en vain une objection dans cette pbrase de M. Cauvet : « .,. le

bourgeon qui termine la lige et le tissu special que I'on trouve a I'extremite

de la racine ofTrent une grande ressemblance quant a leur but final, qui est le

prolongement de I'axe. » —En effet, il ne s'agit pasde savoir si I'axe descen-

dant (racine) a, comme I'axe ascendant (tige), pour but final de s'allonger

;

mais il s'agit de constater la structure de la racine et la structure de la tige^

Tune et Tautre s'allongent, en eflfet, mais au nioyeh d'appareils differents : la

racine s'allonge par une simple elongation ou multiplication de son tissu

;

la tige s' allonge par revolution d\ine spirale de feuilles.

V —a Je crois, dit M. Cauvet en terminant, que si Ton accepte la dis-

tinction speculative admise par M. Germain de Saint-Pierre, il sera bon de

la modifier de la maniere suivante : la tige est loujours terminee par un bour-

geon ; I'extremite de la racine est toujours enveloppee par une pilorrhize. »

Notre lionorable et savant confrere M. Cauvet mepermeltra de me refuser

positivement a admettre que cette modification qu'il propose de faire Si ma

definition soit bonne. 11 suffit completement, selon moi, de savoir que la tige

(a6rienne ou souterraine) est toujours terminee par un bourgeon (le fait est

quelquefois masque par un etat aborlif) ; et que la racine n'est jamais

(dans aucun cas), terminee par un bourgeon, pourfitre a memede distinguer,

I
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sans hesitation les tiges souterraines des racines (que la racine preseule ou
noa vers son extr^mit6 une partie ^pidermique adhfirenle ou plus ou moins,

exfoliee).

Je suis heureux que IVL Gauvet m'ait fourni roccasion, a propos de ces

diflerentes questions, de revenir sur certains points que je n'avais peUt-6lre

pas suffisamment pr6cis6s.

FEGONDATIONDES OPHRVDEES.OBSERVATIONDU TRANSPORTINVOLONTAIRE DE LEURS
MASSESPOLLINFQUES D'UNE KLEUR A UNE AUTRE PAR LES INSEGTES HYMENOPTERES,

par M. GERIIAIIV DE SAI.liT-PlEltRE.

Ayant profit^ d'une saison favorable pour ^tudier, pendant un de mes

s^jours en Provence (a Hyeres), quelqucs interessants details sur les moeurs

des insectes hym^nopteres, a la demande de Fun de nos savants et laborieux

confreres (1), leliasard me Gt capturer, d'un heureux coup dc filet, uninsecte

hym^noptere dont la tfite nie parut, an premier coup d'oeil, orn(5e d'une paire

d'antennes suppl^mentaires d'un aspect elrange, et mesemblant constituer un

faitanormal.

A droite et ci gauche de la partie anterieure de la tfitede I'insecte, an voisi-

nage de I'insertion des antennes (qui sont annel^es, longuement fih'formes et

de couloir noire), se trouvait une paire d'organes simulant des antennes sup-

plementaires pluscourtes, en forme de massue, et de couleur jaune. Le plus

simple examen^ au moyen d'une loupe ordinaire, puis d'un grossissement

plus puissant, me deinonira immediatement qu'il s'agissait de deux masses

polliniques enlevees a des Orchidees en fleur, et emportees involontairemcnt

par rinsecle en quete de pollen pulverulent et de nectar.

En fouillant les fleurs des Ophrys de la section Insectifera (alors epanouies

en abondance sur les colliues de Silvabelle), I'insecte avail appuye sa tete

sur les retinacles visqueux des masses polliniques, et, en se retirant, avait
I,

nalurellement emporte, altachees h son front, dans la disposition sym6trique

qu'elles occupent chcz la fleur, les masses polliniques claviformes dirigees

en avant ; de Ih Tapparence, chez Tinsecte, d'une paire d'antennes supple-

raentaires.

Je surprenais, et j'ai Thonneur de meltre sous les yeux de la Societe, Tun

des fails les plus charmants des harmonies naturelles, oft lout concourl au

grand et ineffable concert, L'insecte, en cherchant sa palure sur les fleurs de

nos Ophrys h pollen en masses claviformes (masses dont le contact avec

la surface stigmatique n'est qu'incompletement assure par la disposition de la

(1) M. J.-T. Moggridge, observateur non moins habile que pers^verant en entomo-

logie comme en botanique, qui vient tout recemment de publier un recueil plein d'intd-

rtt sur les moeurs des fourmis moissonneuses et sur les graines qu'elles recoltent de

preference pour leurs magasins, et anssi sur les moeurs de certaines tribus d'araignees i

habitation soulerraine fermSe par une trappe.
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